Czestochowa, dn. 28.08.2014 .

Zamawiajacy:

Wojewaddzki Szpital Specjalistyczny

im. NajSwietszej Maryi Panny

ul. Bialska 104/118, 42-200 Czestochowa

dot. przetargu nieograniczonego: ) )
WYLONIENIE PODMIOTU UPRAWNIONEGO DO BADAN SPRAWOZDAN
FINANSOWYCH ORAZ KLUCZOWEGO BIEGLEGO REWIDENTA W CELU
BADANIA ROCZNEGO SPRAWOZDANIA FINANSOWEGO i
WOJEWODZKIEGO SZPITALA SPECJALISTYCZNEGO IM. NAJSWIETSZEJ
MARYI PANNY W CZESTOCHOWIE, ZA 2014 ROK

DAZ.26.068.2014

L.dz.: 1852/14

WYKONAWCY UBIEGAJACY SIE O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

INFORMACJA O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZE] OFERTY

Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Najswietszej Maryi Panny w Czestochowie, dziatajac na
podstawie art. 92 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (Dz. U. z 2013
r., poz. 907 ze zm.) zawiadamia o wyborze oferty najkorzystniejszej.

Za najkorzystniejsza oferte zostata uznana oferta Wykonawcy:
POL-TAX SP. Z 0.0.

ul. Bora Komorowskiego 56C lok. 91, 03-982 Warszawa

Cena oferty: 7 810,50 zi.

Uzasadnienie wyboru:

Oferta spetnia wszystkie warunki zawarte w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia oraz
uzyskata najwieksza liczbe punktdw obliczonych zgodnie z przyjetym w Specyfikacji Istotnych
Warunkdéw Zamowienia kryterium i jego waga.

W postepowaniu przetargowym ztozono 7 ofert.
Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nazwa (firma) Punkty w taczna ilosc
oferty | oraz adres Wykonawcy kryterium cena | zdobytych
brutto - 100% | punktéw
1. REGINA FIALKOWSKA KANCELARIA BIEGLEGO REWIDENTA 63,50 pkt 63,50 pkt
12974 | 37-450 STALOWA WOLA, UL. OFIAR KATYNIA 33/3
2. EKO - BILANS SP. Z O.0. BIURO BIEGLYCH REWIDENTOW 55,22 pkt 55,22 pkt
12975 |[ul. P.O.W. 29, 90-248 £ODZ
3. AGENCJA BIEGLYCH REWIDENTOW TAX -2 SP. Z 0.0. 70,56 pkt 70,56 pkt
13012 | UL. BUJWIDA 31, 50-368 WROCLAW
4, AUDYT I DORADZTWO RAFAtL. DURKACZ Wykonawca wykluczony na podstawie
13013 | UL. PIOTRKOWSKA 270 LOK. 1408, 90-361 +tODZ art. 24 ust. 2 pkt 4 oraz art. 24 ust. 2 pkt
2 ustawy PZP
5. AUXILIUM AUDYT SP. Z O.0. SP. K. 42,33 pkt 42,33 pkt
13066 | UL. MONIUSZKI 50, 31-523 KRAKOW
6. POL-TAX SP. Z 0.0. 100,00 pkt 100,00 pkt
13099 | UL. BORA KOMOROWSKIEGO 56C LOK. 91,
03-982 WARSZAWA
7. SIMAR LTD SP. Z O.0. 70,56 pkt 70,56 pkt
13107 | UL. SMOLNA 25, 44-200 RYBNIK

Zamawiajacy Wyklucza Wykonawce AUDYT I DORADZTWO RAFAL DURKACZ, UL. PIOTRKOWSKA 270
lok. 1408, 90-361 £tODZ z postepowania o udzielenie zamdwienia publicznego.

Uzasadnienie prawne:

Na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 4 oraz art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo
zamowien publicznych (Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.), Zamawiajacy wyklucza Wykonawce Audyt i
Doradztwo Rafat Durkacz, poniewaz nie wykazat spetniania warunkoéw udziatlu w postepowaniu oraz
nie zgodzit sie na przedtuzenie okresu zwigzania ofertg. Jednoczesnie oferte Wykonawcy




wykluczonego uznaje sie za odrzucong na podstawie art. 24 ust. 4 ustawy Prawo zamdwien
publicznych.

Uzasadnienie faktyczne:

Wykonawca, zgodnie z zapisami §5 ust. 1 pkt 2 SIWZ winien wykazac¢, ze wykonat, co najmniej dwie
gtéwne ustugi odpowiadajgce swoim rodzajem ustudze stanowigcej przedmiot zamoéwienia o wartosci
nie mniejszej niz 5.000,00 zt. brutto. Przez gtéwng ustuge odpowiadajacg swoim rodzajem
przedmiotowi zamoéwienia, Zamawiajacy miat na mysli realizacje ustugi polegajacej na badaniu
sprawozdania finansowego samodzielnego publicznego zaktadu opieki zdrowotnej. Na potwierdzenie
spetniania tego warunku nalezato dotaczy¢ do oferty wykaz wykonanych, a w przypadku $wiadczen
okresowych lub ciggtych rowniez wykonywanych, gtéwnych ustug w zakresie wskazanym w §5 ust. 1
pkt 2 SIWZ w okresie ostatnich trzech lat przed uptywem terminu skladania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy - w tym okresie, wraz z podaniem ich wartosci, przedmiotu, dat
wykonania i podmiotdw na rzecz ktorych ustugi zostaty wykonane oraz zataczeniem dowoddw, czy
zostaty wykonane lub sq wykonywane nalezycie (zgodnie z wzorem stanowigcym Zatacznik Nr 5 do
SIWZ). Wykonawca dotaczyt wykaz, w ktdrym przedstawit trzy gtéwne ustugi. Zadna z tych ustug nie
byta wykonana w samodzielnym publicznym zaktadzie opieki zdrowotnej. Stosownie do zapiséw art.
26 ust. 3 ustawy PZP Zamawiajacy wezwat Wykonawce do uzupetnienia prawidiowego dokumentu.
Wykonawca w odpowiedzi na wezwanie potwierdzit, ze nie spetnia warunku wymaganego w §5 ust. 1
pkt 2 SIWZ, tzn. zadna z ustug realizowanych przez Wykonawce nie byla wykonywana w
samodzielnym publicznym zakfadzie opieki zdrowotnej. Wykonawca nie wykazal wiec spetniania
warunkow udziatu w postepowaniu, co skutkuje z kolei wykluczeniem go z postepowania na podstawie
art. 24 ust. 2 pkt 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamdwien publicznych. Ponadto
Wykonawca wezwany przez Zamawiajacego zgodnie z art. 85 ust. 2 ustawy Prawo zamdwien
publicznych do wyrazenia zgody na przedituzenie terminu zwigzania ofertg o 60 dni do dnia
wyznaczonego W wezwaniu nie wyrazit takiej zgody. Brak ztozenia przez Wykonawce o$wiadczenia o
przedtuzeniu terminu zwigzania ofertg skutkuje wykluczeniem go z postepowania o udzielenie
zamowienia publicznego na podstawie art. 24 ust. 2 pkt 2 ustawy Prawo zamdwien publicznych.
Oferte Wykonawcy wykluczonego uznaje sie za odrzucong, zgodnie z art. 24 ust. 4 ustawy Prawo
zamowien publicznych.

Majac powyzsze na uwadze Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Umowa w sprawie zamowienia publicznego, zgodnie z art. 94 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia
29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2013 r., poz. 907 ze zm.)
zostanie zawarta po uptywie 5 dni od dnia przestania zawiadomienia 0 wyborze najkorzystniejszej

oferty.

] DYREKTOR
WOJEWODZKIEGO SZPITALA SPECJALISTYCZNEGO
IM. NAJSWIETSZEJ MARYI PANNY W CZESTOCHOWIE

BARBARA MAGNUSZEWSKA - PANKIEWICZ



