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Zamawiajacy
Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Najswietszej Maryi Panny
42-200 Czestochowa, ul. Bialska 104/118
tel. i faks: 34/ 367-36-74
e-mail: szp@data.pl
Czestochowa, dnia 06.09.2016 r.
dot. przetargu nieograniczonego na dostawe: )
SPRZETU JEDNORAZOWEGO I WIELORAZOWEGO UZYTKU
DLA WOJEWODZKIEGO SZPITALA SPECIALISTYCZNEGO
IM. NAJS'WIETSZEJ MARYI PANNY W CZESTOCHOWIE
Znak sprawy: DAZ.26.078.2016

L. dz.:2223/16
Wykonawcy ubiegajacy sie o udzielenie
zamowienia publicznego

ZAWIADOMIENIE O ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1) oraz art. 93 ust. 2 i ust. 3 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164), zwanej dalej ustawa Zamawiajacy
informuje, Ze w ww. postepowaniu prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego dokonano
wyboru najkorzystniejszej oferty w Czesci Nr 3,4 i 5 oraz uniewazniono postepowanie na podstawie
art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy w Czesci Nr 7.

I. W wyniku przeprowadzonego postepowania dokonano wyboru najkorzystniejszej
oferty:

Czesc¢ 3

Jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy:

BIAMEDITEK SP. Z 0.0.

UL. ELEWATORSKA 58, 15-620 BIALYSTOK

Cena oferty: 4 752,00 zt.

Uzasadnienie:

Oferta uznana za najkorzystniejszg, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy bilans
punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena oferty i termin dostawy.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, ktérzy ziozyli oferty wraz z punktacjg przyznang
ofertom w kryterium oceny ofert i taczng punktacja:

Nr Nazwa (firma) albo imie i | Cena oferty TERMIN ILOSC PUNKTOW [ ILOSC PUNKTOW | LACZNA ILOSC
Oferty | nazwisko wykonawcy brutto /zi/ DOSTAWY W KRYTERIUM: W KRYTERIUM: PUNKTOW
oraz adres siedziby lub W DNIACH Cena oferty 90% Termin dostawy
miejsca zamieszkania 10%
4 BIAMEDITEK SP. Z 0.0. 4 752,00 4 dni 90,00 10,00 100,00

9927 UL. ELEWATORSKA 58,
15-620 BIALYSTOK

Czesc¢ 4

Jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy:

MEDTRONIC POLAND SP. Z 0.0.,

UL. POLNA 11, 00-633 WARSZAWA,

Cena oferty: 8 424,00 zi.

Uzasadnienie:

Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy bilans
punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena oferty i termin dostawy.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcow, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg przyznang
ofertom w kryterium oceny ofert i faczng punktacja:

Nr Nazwa (firma) albo imie i | Cena oferty TERMIN ILOSC PUNKTOW ILOSC PUNKTOW W FACZNA
Oferty | nazwisko wykonawcy brutto /zt/ DOSTAWY | W KRYTERIUM: KRYTERIUM: ILOSC
oraz adres siedziby lub W DNIACH Cena oferty 90% Okres gwarancji 10% | PUNKTOW
miejsca zamieszkania
1, MEDTRONIC POLAND 8 424,00 4 dni 90,00 10,00 100,00
9907 SP. Z0.0.,
UL. POLNA 11,
00-633 WARSZAWA




Czesc 5:

Jako najkorzystniejsza wybrano oferte firmy:

FIRMA HANDLOWQ—USLUGOWA VITO, )

0S. NIEPODLEGLOSCI 16/17, 31-862 KRAKOW,

Cena oferty: 4 974,15 zi.

Uzasadnienie:

Oferta uznana za najkorzystniejszg, niepodlegajacq odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy bilans
punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena oferty i termin dostawy.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcdw, ktorzy ziozyli oferty wraz z punktacjq przyznang
ofertom w kryterium oceny ofert i faczng punktacja:

Nr Nazwa (firma) albo imie Cena oferty TERMIN ILOSC PUNKTOW ILOSC PUNKTOW W LACZNA
Oferty | nazwisko wykonawcy brutto /zt/ DOSTAWY W KRYTERIUM: KRYTERIUM: ILOSC |
oraz adres siedziby lub W DNIACH Cena oferty 90% Termin dostawy 10% | PUNKTOW
miejsca zamieszkania
5. FIRMA HANDLOWO- 4 974,15 4 dni 90,00 10,00 100,00
9968 USLUGOWA VITO, |
0OS. NIEPODLEGEOSCI,
16/17, 31-862 KRAKOW

II. W wyniku przeprowadzonego postepowania Zamawiajacy dokonat wyboru
najkorzystniejszej oferty Wykonawcy i uniewaznit postepowanie na podstawie art. 93
ust. 1 pkt. 4) ustawy w Czesci Nr 7:

Czesc 7:

Jako najkorzystniejszg wybrano oferte firmy:

JANTAR SP. Z 0.0.,

UL. PIEKARSKA 199, 43-300 BIELSKO-BIALA,

Cena oferty: 27 936,99 zt.

Uzasadnienie:

Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajacg odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy bilans
punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena oferty i termin dostawy.

Nazwy (firmy), siedziby i adresy Wykonawcdw, ktérzy ztozyli oferty wraz z punktacjq przyznang
ofertom w kryterium oceny ofert i faczng punktacja:

Nr Nazwa (firmy) albo imie i | Cena oferty | TERMIN ILOSC ILOSC PUNKTOW [LACZNA ILOSC
Oferty | nazwisko wykonawcy oraz bruttu /zt/ DOSTAWY W PUNKTOW W | W KRYTERIUM: PUNKTOW

adres siedziby lub miejsca DNIACH KRYTERIUM: Termin dostawy

zamieszkania Cena oferty 10%

90%

2 E-MOCJA SP. Z 0.0,, 27 924,08 5 dni Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
9914 | UL. ZLOTA 61 LOK. 100, ustawy PZP

00-819 WARSZAWA
3. JANTAR SP. Z 0.0. 27 936,99 3dni 90,00 10,00 100,00
9325 UL. PIEKARSKA 199,

43-300 BIELSKO-BIALA

Zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 2 ustawy — Prawo zamdwien publicznych, Zamawiajacy zawiadamia, ze z
postepowania o udzielenie zamodwienia publicznego zostata odrzucona oferta Wykonawcy:

1) E-MOCJA SP. Z 0.0,,

UL. ZtOTA 61 LOK. 100, 00-819 WARSZAWA

Uzasadnienie faktyczne:

W celu potwierdzenia spetniania przez oferowane dostawy wymagan okreslonych przez
Zamawiajgcego oraz zgodnie z zapisem zawartym w § 6 ust. 6 pkt 2) Specyfikacji Istotnych
Warunkéw Zamowienia, zwanej dalej SIWZ, Zamawiajacy wymagat przedstawienia: ,Oswiadczenia
Wykonawcy - wzér Zatacznik Nr 6 do SIWZ - (oryginat)”, o tresci:

.OS$wiadczamy, ze zaoferowany przedmiot zamdwienia:

1. W Czesci Nr ....... FPOZ: e * jest wyrobem medycznym i posiada aktualne dokumenty
dopuszczajace do obrotu i uzywania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie 2z ustawg o
wyrobach medycznych z dnia 20 maja 2010r. (Dz. U z 2015r., poz. 876 z pdzZn. zm.) oraz innymi
obowigzujgcymi przepisami prawa w tym zakresie i zobowigzujemy sie dostarczyC je na zadanie
Zamawiajacego od chwili otwarcia ofert i w przypadku wyboru naszej oferty w trakcie trwania umowy.
Dokumenty dostarczymy w terminie 3-ch dni roboczych od daty otrzymania wezwania od
Zamawiajacego.

2. W Czesci Nr ...* poz. ... * nie jest wyrobem medycznym, jest dopuszczony do obrotu i
stosowania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej zgodnie z obowigzujacymi przepisami w tym zakresie.”



Wykonawca zataczyt do oferty oswiadczenie o tresci zgodnej z pkt 1, w ktorym potwierdzit, ze
zaoferowany asortyment jest wyrobem medycznym i posiada aktualne dokumenty dopuszczajace do
obrotu i uzywania na terenie Rzeczypospolitej Polskiej, zgodnie z ustawa o wyrobach medycznych.
Jednoczesnie zastosowat stawke VAT w wysokosci 23%.

W zwigzku z powyzszym, stosownie do art. 26 ust. 3 ustawy Pzp, Zamawiajacy wezwat Wykonawce
pismem z dnia 19.08.2016 r.(L.dz.:2094/16) do uzupelienia prawidlowego oSwiadczenia.
Wykonawca w wyniku wezwania uzupetnit btedne oSwiadczenie, nie zawierajace deklaracji
Wykonawcy zawartej w pkt 1 i 2 oSwiadczenia, stanowigcego Zatgcznik Nr 6 do SIWZ.

Zgodnie z utrwalonym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej, zwanej dalej KIO, procedura
przewidziana w art. 26 ust. 3 ustawy, zezwala na jednokrotne wzywanie Wykonawcy do uzupetnienia
tego samego dokumentu i w jednokrotnie wyznaczonym terminie (wyrok KIO z dnia 22 kwietnia 2008
r., Ssygn. akt KIO/UZP 319/08).

Wobec powyzszego oferta tego Wykonawcy w Czesci Nr 7 nie odpowiada tresci SIWZ i podlega
odrzuceniu,

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamoéwien publicznych (tekst
jedn. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamowienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3.

Jednoczesnie Zamawiajacy, dziatajac zgodnie z art. 93 ust. 3 ustawy z dnia 29 stycznia
2004 r. - Prawo zamoéwien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz. 2164 ze zm.), zwanej dalej
ustawa zawiadamia o uniewaznieniu postepowania w Czesci Nr 7 na podstawie art. 93 ust.
1 pkt. 4) ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowej czesci postepowania cena najkorzystniejszej oferty Wykonawcy: JANTAR SP. Z O.0.
wynosi: 27 936,99 zi.

Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zaméwienia w Czesci Nr 7 kwote brutto 23 372,40 zt.
Cena ztozonej oferty w przedmiotowej czesci przewyzsza kwote, ktdra Zamawiajacy moze przeznaczy¢
na realizacje zamowienia o kwote 4 564,59 zt. brutto. Obecna sytuacja finansowa Zamawiajacego
nie pozwala na zwigkszenie kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia w tym zakresie do ceny
ztozonej oferty.

Powyzsze wyczerpato przestanki art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Prawo zamowien publicznych i skutkuje
uniewaznieniem postepowania.

Uwzgledniajac orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, zwanej dalej KIO, nalezy zauwazy¢, ze
Zamawiajacy nie ma obowigzku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie konkretnego
zadania, tak aby obowigzkowo dokona¢ wyboru. Nowelizacja art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy wprost
dopuécita mozliwos¢ zwiekszenia przez Zamawiajacego kwoty, ktora zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdéwienia, do ceny wynikajacej z oferty najkorzystniejszej. Jednakze podkreslic nalezy,
iz taka mozliwos¢ jest prawem, a nie obowigzkiem Zamawiajacego (wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2012
r., sygn. akt KIO 2767/11). Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt. 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r.
o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), wydatki publiczne powinny by¢
dokonywane w sposdb celowy i oszczedny.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych
Zamawiajacy uniewaznia postepowanie o udzielenie zamodwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty
lub oferta z najnizsza cena przewyzsza kwote, ktdraq Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na
sfinansowanie zamdwienia, chyba ze Zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej

oferty.

III. Zamawiajacy uniewaznia postepowanie w Czesci Nr 1, 2 i 6 na podstawie art. 93 ust.
1 pkt. 1) ustawy Prawo Zamowien Publicznych:

Uzasadnienie faktyczne:

W przedmiotowym postepowaniu w Czesci Nr 1, 2 i 6 do uptywu terminu sktadania ofert tj. do dnia
12.08.2016 r. do godz. 10:15 nie wplyneta zadna oferta niepodlegajaca odrzuceniu.

Uzasadnienie prawne:

Postepowanie zostaje uniewaznione w zakresie CzeSci Nr 1, 2 i 6 na podstawie art. 93 ust.1 pkt. 1)
ustawy Prawo Zamowien Publicznych, poniewaz nie ztozono zadnej oferty niepodlegajacej odrzuceniu.

IV. Zgodnie z dyspozycja art. 94 ust. 1 pkt. 2) ustawy - Prawo zamdwien publicznych, umowy w
sprawie zamowienia publicznego w przedmiotowym postepowaniu zostang zawarte po uptywie 5 dni
od przestania faksem lub poczty elektroniczna informacji o wyborze najkorzystniejszej oferty z
zastrzezeniem art. 94 ust. 2 pkt. 1 lit. a) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zamdwien
publicznych.



Dzigkujemy za udziat w postepowaniu i zapraszamy do udziatu w innych postepowaniach
prowadzonych przez Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Najswietszej Maryi Panny w
Czestochowie, ul. Bialska 104/118.
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