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Wszyscy Wykonawcy
bioracy udziat w postepowaniu

Dotyczy postepowania o udzielenie zaméwienia prowadzonego w trybie przetargu
nieograniczonego na ,,Zakup i montaz zasilaczy awaryjnych UPS, baterii akumulatorowych oraz
urzadzen klimatyzacyjnych przez Wojewodzki Szpital Specjalistycznego im. Najswietszej Maryi
Panny w Czestochowie”.

ZAWIADOMIENIE O ANULOWANIU WYBORU NAJKORZYSTNIEJSZEJ
OFERTY

W imieniu Zamawiajacego — Wojewddzkiego Szpitala Specjalistycznego im. Najswietszej Maryi Panny
w Czestochowie informuje, ze dziatajac na podstawie art. 181 ust. 2 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo
zamowien publicznych (tj. Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) zwanej dalej ustawa, Zamawiajacy,
anulowat wybor najkorzystniejszej oferty dokonany w dniu 03.10.2014 r.

UZASADNIENIE

Po dokonaniu przez Zamawiajgcego w dniu 29.09.2014 r. wyboru najkorzystniejszej oferty, Zamawiajacy
w dniu 02.10.2014 r. otrzymat od jednego z Wykonawcow bioracych udziat w przedmiotowym postepowaniu
uwagi w zakresie niezgodnosci z Specyfikacjq Istotnych Warunkéw Zamoéwienia zwanej dalej SIWZ oferty
ztozonej w przedmiotowym postepowaniu przez wybranego Wykonawce. W tresci informacji Wykonawca ten
podnidst, iz Zamawiajacy dokonat wyboru najkorzystniejszej oferty z naruszeniem obowigzujacych przepiséw
powotanej wyzej ustawy. W zwigzku z uznaniem przez Zamawiajacego zasadnosci ztozonej w dniu
02.10.2014 r. informacji tutejszy Wojewoddzki Szpital Specjalistyczny im. Naj$wietszej Maryi Panny dokonat
ponownego badania i oceny ofert.

W dniu 10.10.2014 r., tj. w wyznaczonym terminie przez Zamawiajacego, wezwani Wykonawcy ziozyli
stosowne uzupetnienia i wyjasnienia, w efekcie czego mozliwe byto dokonanie ponownej oceny i badania
ofert. W zwiazku z powyzszym, na podstawie art. 181 ust. 2 ustawy zgodnie z trescig ktérego: ,,W
przypadku uznania zasadnosci przekazanej informacji zamawiajacy powtarza czynno$¢ albo dokonuje
czynnosci zaniechanej, informujac o tym wykonawcoéw w sposob przewidziany w ustawie dla tej czynnosci”,
konieczne byto anulowanie poprzednio dokonanego wyboru najkorzystniejszej oferty oraz powtdrzenie
czynnosci w postaci ponownego dokonania wyboru najkorzystniejszej oferty.

INFORMACJA O PONOWNYM WYBORZE OFERTY
NAJKORZYSTNIEJSZE]

Na podstawie art. 91 ust. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych (tj. Dz. U. z 2013
r., poz. 907 z pdzn. zm.), Zamawiajacy informuje, iz w wyniku powtdrzenia czynnosci wyboru oferty
najkorzystniejszej, Zamawiajacy wybrat oferte ztozong przez DELTA POWER Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia, ul. Krasnowolska 82R, 02-849 Warszawa, cena oferty brutto: 497.904,00 zi,
ktora jest wazna i spetnia wszystkie wymagane warunki w SIWZ. Wykonawca uzyskat najwiekszg liczbe
punktdw, przyznanych na podstawie kryterium oceny ofert.



Ponadto, Zamawiajacy zgodnie z art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy Prawo zamdwien publicznych, przekazuje
informacje o nazwach (firmach), siedzibach i adresach Wykonawcdw, ktorzy ztozyli oferty wraz z punktacjg
przyznang z zgodnie z kryterium wyboru:

Liczba pkt
Nr oferty Nazwa (firma) i adres Wykonawcy w kryterium Razem pkt
cena — 100%
1 SOCOMEC POLSKA Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1
0 numerze wptywu Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig pkt.2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
14499/14 ul. Mickiewicza 63,01-625 Warszawa Prawo zamoéwien publicznych
2 DELTA POWER
0 numerze wplywu | Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig 100,00 pkt 100,00 pkt
14504/14 ul. Krasnowolska 82R,02-849 Warszawa
adres do korespondencji:
DELTA POWER
Spdtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
ul. Olgierda 137,81-584 Gdynia
3 P.I.W. CAMCO Oferta odrzucona na podstawie art. 89 ust. 1
0 numerze wptywu Spotka z ograniczong odpowiedzialnoscig pkt.2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r.
14506/14 ul. Swiatowida 47B lok.22,03-144 Warszawa Prawo zamoéwien publicznych
4 Maxto Spédtka z ograniczong odpowiedzialnoscig
0 numerze wplywu | Spotka Komandytowo - Akcyjna 84,33 pkt 84,33 pkt
14457/14 ul. Reduta 5, 31-421 Krakow
5 KAMSOFT Spétka Akcyjna
0 numerze wptywu | Ul. 1 Maja 133,40-235 Katowice 71,83 pkt 71,83 pkt
14508/14

Ponadto Zamawiajacy zawiadamia, ze na podstawie art. 89 ust. 1 pkt.2) ustawy Prawo
zamowien publicznych zostaly odrzucone oferty nastepujacych Wykonawcow:

OFERTA NR 3

P.I.W. CAMCO

Spétka z ograniczong
odpowiedzialnoscia

ul. Swiatowida 47B lok.22
03-144 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj.
Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy P.I.W. CAMCO
Spoétka z ograniczona odpowiedzialnoscia z siedzibg w Warszawie przy ul. Swiatowida 47B lok. 22,
poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

W celu potwierdzenia, Zze oferowane dostawy odpowiadaja wymaganiom okreSlonym przez
Zamawiajacego, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego
2013 r. w sprawie rodzajow dokumentow, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy oraz form,
w jakich te dokumenty mogg byc¢ sktadane (Dz. U.2013. poz. 231), oraz z zapisem zawartym w § 6 ust. 4
pkt. 3) SIWZ, Zamawiajacy wymagat dostarczenia dokumentow i oswiadczen wymienionych i opisanych
w Zafaczniku Nr 3 do SIWZ tj. m.in.:
dla zasilaczy UPS o mocy: 6kVA/5,4kW, 1/1 i 20kVA/18kW, 3/1 w pkt. 45,47 i 48;
20kVA/18kW, 1/1 w pkt. 46,48 i 49; 30kVA/24kW, 3/3 w 47,49 i 50:

a) certyfikatu niezaleznego podmiotu zajmujgcego sie poswiadczaniem zgodnosci dziatan Wykonawcy
z normami jakosciowymi - ISO 9001 dla producenta sprzetu obejmujacy proces projektowania, produkcji
i serwisu,

b) oswiadczenia producenta, ze dostarczane urzadzenia beda fabrycznie nowe, wyprodukowane nie
wczesniej, niz na 6 miesiecy przed ich dostarczeniem,

c) osSwiadczenia producenta sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢ z autoryzowanego kanatu sprzedazy.



Zamawiajacy w toku badania i oceny ofert, stwierdzit, ze w ofercie Wykonawcy P.I.W. CAMCO

Sp. z 0.0. brak jest oswiadczen i dokumentéw dla zasilaczy UPS o mocy: 6kVA/5,4kW, 1/1 i, 20kVA/18kW,

3/1 w pkt. 45,47 i 48; 20kVA/18kW, 1/1 w pkt. 46,48 i 49; 30kVA/24kW, 3/3 w 47,49 50 tj.:

a) certyfikatu niezaleznego podmiotu zajmujacego sie poswiadczaniem zgodnosci dziatan Wykonawcy
z normami jakosSciowymi - ISO 9001 dla producenta sprzetu obejmujacy proces projektowania,
produkdji i serwisu,

a) oSwiadczenia producenta, Zze dostarczane urzadzenia bedq fabrycznie nowe, wyprodukowane nie
wczesniej, niz na 6 miesiecy przed ich dostarczeniem,

c) oSwiadczenia producenta sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzic z autoryzowanego kanatu
sprzedazy.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy, zwrdcit sie do ww. Wykonawcy
pismem z dnia 16 wrzesnia 2014 r. (L.dz. 2029/14) o uzupetnienie ww. dokumentow (w formie oryginatu
lub kopii poswiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem przez Wykonawce) w terminie do dnia 19 wrzesnia
2014 .

Wykonawca w wyznaczonym terminie, tj. 18.09.2014 r. ztozyt dokumenty i o$wiadczenia wskazane
w wezwaniu do uzupetnienia dokumentow.

W toku ponownego badania i oceny ofert Zamawiajacy stwierdzit, ze uzupetnione przez Wykonawce
P.I.W. CAMCO Spotka z ograniczona odpowiedzialnos$cia na wezwanie Zamawiajacego z dnia 16
wrzesnia 2014 r. o$wiadczenia tj.:

a) oswiadczenie producenta, ze dostarczane urzadzenia beda fabrycznie nowe, wyprodukowane nie
wczesniej, niz na 6 miesiecy przed ich dostarczeniem, oraz

b) oswiadczenie producenta sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢ z autoryzowanego kanatu
sprzedazy,

sq niezgodne z wymaganiami okreslonymi w SIWZ (w tym z udzielonymi wyjasnieniami pismem Nr

L.dz.1903 z dnia 03.09.2014), poniewaz zostaly ztozone dla wszystkich zasilaczy UPS przez dystrybutora tj.

firme BlueWalker GmbH, a nie przez producenta zasilaczy UPS tj. Lian Zheng Electronic (Shen Zhen)

Co.,Ltd. Chinska Republika Ludowa, co wynika z zataczonego do oferty certyfikatu ISO 9001:2008 oraz

z zataczonego o$wiadczenia firmy BlueWalker GmbH.

Ponadto opisujacy przedmiot zamowienia stwierdzit brak w ofercie Wykonawcy P.I.W. CAMCO
Spodtka z ograniczong odpowiedzialnoscia potwierdzenia wymaganego jak w tabelach Zatacznika Nr 3
SIWZ dla zasilaczy UPS o mocy: 6kVA/5,4kW, 1/1 i 20kVA/18kw, 3/1 w pkt. 41; 20kVA/18kW, 1/1
i 30kVA/24kW, 3/3 w pkt. 42 tj.:

»Serwis producenta autoryzowany z siedzibg na terenie Polski - wymagany, potwierdzony o$wiadczeniem
producenta”.

Zgodnie z utrwalonym orzeczeniem Krajowej Izby Odwotawczej Wykonawca, w odpowiedzi na wezwanie
skierowane do niego w art. 26 ust. 3 ustawy, jest zobowigzany w zawitym terminie uzupei¢ zadane
dokumenty. Potwierdza to wyrok z dnia 14 kwietnia 2011 r., sygn. akt KIO 688/11. Ponadto, zgodnie
z orzecznictwem, procedura przewidziana w art. 26 ust. 3, zezwala na jednokrotne wzywanie Wykonawcy do
uzupetnienia tego samego dokumentu i w jednokrotnie wyznaczonym terminie (wyrok z dnia 22 kwietnia
2008 r., sygn. akt. KIO/UZP 319/08). Powyzsze potwierdza, ze czynno$¢ uzupetnienia dokumentéw jest
czynnoscig jednokrotng i Zamawiajacy nie moze jej powtdrzyc.

Natomiast Wykonawca, ktdry skorzystat z mozliwosci naprawienia btedéw, bedac wezwanym do
uzupetnienia dokumentu i nie uzupeilnit wskazanego w wezwaniu dokumentu lub uzupeinit
niewlasciwy dokument nie moze skorzysta¢ z ponownej mozliwosci uzupetnienia o$wiadczen
i dokumentow (wyrok z dnia 1 lipca 2013 r., sygn. akt. KIO 1439/13).

Powyzsze stanowisko potwierdza réwniez orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej ,,(...) obowigzkiem
Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamodwienia odpowiadajacego oczekiwaniom Zamawiajacego
wyartykutowanym w siwz. Jezeli tres¢ oferty bedzie niezgodna z trescig siwz oferte nalezy odrzuci¢ na
podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy” tj. wyrok z dnia 24.11.2010 r., sygn. akt: KIO 2480/10).

Ponadto zgodnie z trescig art. 26 ustawy, Zamawiajacy nie wzywa Wykonawcow do uzupetnienia
dokumentow, o ktérych mowa w art. 25 ust. 1 ustawy, gdy mimo ich ztozenia oferta Wykonawcy podlega
odrzuceniu .

W sytuacji gdy zachodzg przestanki do odrzucenia oferty, wymienione w art.. 89 ust. 1 ustawy, ktore
znajdujq zastosowanie bez wzgledu na prawidtowos¢ ztozonych przez Wykonawce dokumentow nie jest
celowe dokonywanie czynnosci uzupetniania dokumentéw — nie ma ona wptywu na ocene oferty.
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Reasumujac, Zamawiajacy nie jest obowigzany do wezwania Wykonawcy do uzupetnienia dokumentdw
w sytuacji, gdy pomimo uzupetnienia wymaganych dokumentéw oferta podlegac bedzie odrzuceniu. Zgodnie
Z orzecznictwem, zastosowanie trybu uzupetnienia dokumentu majacego potwierdzac spetnianie warunkow
udziatu w postepowaniu wytaczone zostato w sytuacji, gdy oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu (wyrok
z dnia 31 sierpnia 2010 r., sygn. akt. KIO 1765/210)

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych (tj. Dz. U.
z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferte , jezeli jej tre$¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3).

OFERTANR 1
SOCOMEC POLSKA
Spoétka z ograniczona
odpowiedzialnoscia
ul. Mickiewicza 63
01-625 Warszawa

Uzasadnienie faktyczne:

Na podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tj.
Dz. U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferte Wykonawcy SOCOMEC POLSKA
Spotka z ograniczona odpowiedzialnoscia, z siedzibq Warszawie przy ul. Mickiewicza 63,
poniewaz jej tre$¢ nie odpowiada tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia.

W celu potwierdzenia, ze oferowane dostawy odpowiadajg wymaganiom okreSlonym przez
Zamawiajacego, zgodnie z § 6 ust. 1 pkt. 3) Rozporzadzenia Prezesa Rady Ministrow z dnia 19 lutego 2013
r. w sprawie rodzajow dokumentdw, jakich moze zada¢ Zamawiajacy od Wykonawcy oraz form, w jakich te
dokumenty moga by¢ sktadane (Dz. U.2013. poz. 231), oraz z zapisem zawartym w § 6 ust. 4 pkt. 1) i 3)
SIWZ, Zamawiajacy wymagat m.in.:

1. w paragrafie 6 ust. 4 pkt. 1) SIWZ oryginalnych katalogéw i folderdw oraz instrukcji obstugi
w_jezyku polskim potwierdzajacych spetnienie wszystkich opisanych przez Zamawiajgcego w_Zatgczniku
Nr 3 do SIWZ parametréow przedmiotu zamoéwienia. Dokumenty sporzadzone w jezyku obcym muszg by¢
ztozone wraz z ttumaczeniem na jezyk polski. Kserokopie powinny by¢ potwierdzone ,za zgodno$cé
z oryginatem” przez Wykonawce.

2. w § 6 ust. 4 pkt. 3 ) dokumentdw i o$wiadczen wymaganych i opisanych Zataczniku Nr 3 do SIWZ.

Zamawiajacy w toku badania i oceny ofert stwierdzit, ze w ofercie Wykonawcy SOCOMEC POLSKA Spoétka

z ograniczong odpowiedzialnos$cia brak jest:

1) kart katalogowych potwierdzajacych spetnienie ponizszych parametrow:

dla zasilaczy UPS o mocy 6kVA/5,4kW, 1/1- pkt.9,10,11,16,17,21,22,24,29 (tabela parametréw i wymagan)

kompensujacych, realizowane za pomoca uktadu
prostownika)

9, Wspditczynnik mocy PF (bez zewnetrznych uktadéw
kompensujacych, realizowane za pomoca ukfadu > 0,98
prostownika)
10. Znieksztatcenia pradu wejsciowego THDi (bez
zewnetrznych ukfadoéw filtrujacych, realizowane za < 5%
pomocya uktadu prostownika)
11. Ksztatt napiecia Sinusoidalny
16. nicksztatcen o o THD < 3 % dla Pmax (liniowe)
= nieksztatcenia napiecia wyjsciowego u < 5 % (nieliniowe wg PN EN 62040-3 )
21. Funkcja tzw. zimnego startu Tak
22. Funkcja w tzw. trybie ECO bez przetwarzania energii Tak
24, s s . ; wymagana — poprzez podiaczenie dwdch tego
Mozliwos¢ pracy rownolegtej typu jednostek
29, Zywotno$¢ akumulatoréw projektowana wg Eurobat Minimum 10 lat
dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 1/1-pkt.9,10,11,16,17,21,22,25,26,31 (tabela parametrow i wymagan)
9, Wspditczynnik mocy PF (bez zewnetrznych uktadéw

> 0,99




10. Znieksztatcenia pradu wejsciowego THDi (bez
zewnetrznych ukfadoéw filtrujacych, realizowane za < 3%
pomoca ukiadu prostownika)
11, Ksztatt napiecia Sinusoidalny
16. _ _ L < 2 % dla Pmax (liniowe)
17, Znieksztatcenia napiecia wyjsciowego THDu < 5 % (nieliniowe wg PN EN 62040-3 )
21. Funkcja tzw. zimnego startu Tak
22. Funkcja w tzw. trybie ECO bez przetwarzania energii Tak
25. Sprawnos¢ w trybie ECO > 97%
26. Mozliwos¢ pracy rownolegtej wymagana = pog{z)izje%%(i’fgtcezkenle dwoch tego
31. Zywotno$¢ akumulatoréw projektowana wg Eurobat Minimum 10 lat
dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 3/1-pkt.9,11,16,17,21,22,25,30,32(tabela parametréw i wymagan)
0. Wspoitczynnik mocy PF (bez zewnetrznych uktaddw
kompensujacych, realizowane za pomoca uktadu > 0,99
prostownika)
11. Ksztatt napiecia Sinusoidalny
16. ] ) o L < 2 % dla Pmax (liniowe)
17 Znieksztatcenia napigcia wyjsciowego THDu < 5 % (nieliniowe wg PN EN 62040-3 )
21. Funkcja tzw. zimnego startu Tak
22. Funkcja w tzw. trybie ECO bez przetwarzania energii Tak
25. Sprawnos¢ w trybie ECO > 98%
30. Zywotno$¢ akumulatoréw projektowana wg Eurobat Minimum 10 lat
32. Interfejs komunikacyjny RS232, USB, SISeISIII\c/JI‘I/?V/aHI'?I'rlEa zarzadzajaca
dla zasilaczy UPS o mocy 30kVA/24kW, 3/3 - pkt.9,11,16,17,21,22,25,26,31,33(tabela parametréw i wymagan)
9. Wspditczynnik mocy PF (bez zewnetrznych uktadéw
kompensujacych, realizowane za pomoca ukfadu > 0,99
prostownika)
11, Ksztatt napiecia Sinusoidalny
16. ] ) o L < 2 % dla Pmax (liniowe)
17 Znieksztatcenia napiecia wyjsciowego THDu < 5 % (nieliniowe wg PN EN 62040-3 )
21. Funkcja tzw. zimnego startu Tak
22. Funkcja w tzw. trybie ECO bez przetwarzania energii Tak
25. Sprawnos¢ w trybie ECO > 98%
26. Mozliwo$¢ modernizacji urzadzenia do mocy 40kVA Tak
31. Zywotno$¢ akumulatoréw projektowana wg Eurobat Minimum 10 lat
33. Interfejs komunikacyjny RS232, USB, SEISIII\?I\IQV/‘E]HI%I’I? zarzadzajaca

2) instrukcji obstugi dla wszystkich rodzajow zasilaczy UPS o mocy tj.: 6kVA/5,4kW, 1/1; 20kVA/18kW,
1/1; 20kVA/18kW, 3/1; 30kVA/24kW, 3/3.

3) dokumentow i oswiadczen wymienionych i opisanych w Zalaczniku Nr 3 do SIWZ tj. m.in.:

dla zasilaczy UPS o mocy 6kVA/5,4kW, 1/1 - pkt. 47 i 48 (tabela parametrow i wymagan)

47, dostarczane urzadzenia bedg fabrycznie
Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty) nowe, wyprodukowane nie wczesniej, niz na 6
miesiecy przed ich dostarczeniem
sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢
z autoryzowanego kanatu sprzedazy

48. Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty )

dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 1/1 - pkt. 47,48 i 49 (tabela parametrow i wymagan)

deklaracja CE wystawiona w oparciu o
obowiazujace normy (LVD, EMC)

47.

Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty)




48. dostarczane urzadzenia bedg fabrycznie
Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty) nowe, wyprodukowane nie wczesniej, niz na 6
miesiecy przed ich dostarczeniem
sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢
z autoryzowanego kanatu sprzedazy

dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 3/1 - pkt. 47 i 48 (tabela parametréw i wymagan)

49. Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty)

47, dostarczane urzadzenia beda fabrycznie
Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty ) nowe, wyprodukowane nie wczesniej, niz na 6
miesiecy przed ich dostarczeniem
sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢
z autoryzowanego kanatu sprzedazy

48. Oswiadczenie producenta ( dotaczy¢ do oferty)

dla zasilaczy UPS o mocy 30kVA/24kw, 3/3 - pkt. 49 i 50 (tabela parametréw i wymagan)

49, dostarczane urzadzenia bedg fabrycznie
Oswiadczenie producenta (dotaczy¢ do oferty) nowe, wyprodukowane nie wczesniej, niz na 6
miesiecy przed ich dostarczeniem
sprzet i oprogramowanie bedzie pochodzi¢
Z autoryzowanego kanatu sprzedazy

0. Oswiadczenie producenta (dotaczy¢ do oferty)

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy, zgodnie z art. 26 ust. 3 ustawy, zwrocit sie do ww. Wykonawcy
pismem z dnia 07 pazdziernika 2014 r. (L.dz. 2232/14) o uzupetnienie ww. dokumentow (w formie oryginatu
lub kopii po$wiadczonej za zgodnos¢ z oryginatem przez Wykonawce) w terminie do dnia 10 pazdziernika

2014 .
Wykonawca w wyznaczonym terminie, tj. 10.10.2014 r. ztozyt dokumenty i oSwiadczenia wskazane

w wezwaniu do uzupetnienia dokumentow.

Opisujacy przedmiot zamdwienia dokonat ponownego badania i oceny oferty Wykonawcy SOCOMEC
POLSKA Spotka z ograniczona odpowiedzialnosciq i stwierdzit, ze uzupetnione na wezwanie
Zamawiajgcego z dnia 07.10.2014 r. dokumenty nie potwierdzaja ponizszych parametrow w Zatgczniku Nr 3
do SIWZ :

dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 1/1-pkt.25 (tabela parametrow i wymagan)

| 25. | Sprawnos¢ w trybie ECO | > 97% |

dla zasilaczy UPS o mocy 20kVA/18kW, 3/1-pkt.25 (tabela parametrow i wymagan)

| 25. | Sprawnos¢ w trybie ECO | > 98% |

dla zasilaczy UPS o mocy 30kVA/24kW, 3/3 - pkt.25,26(tabela parametréw i wymagan)

25. Sprawnosc w trybie ECO > 98%
26. Mozliwo$¢ modernizacji urzadzenia do mocy 40kVA Tak

Ponadto w uzupetnionych dokumentach Wykonawca SOCOMEC POLSKA Spotka z ograniczona
odpowiedzialnosciq przedtozyt deklaracje zgodnosci dla zasilacza UPS o mocy 20kVA18kW,1/1 typu
ITYS2, natomiast w zatgczonym do oferty Zataczniku Nr 3 do SIWZ tabeli z wymaganiami i parametrami
wskazat, iz oferuje zasilacz UPS o mocy 20kVA/18kW,1/1 typu: ITYS.

Wykonawca nie zataczyt rowniez - w przestanych uzupetnieniach dokumentdw - dla oferowanego zasilacza
UPS o mocy 20kVA/18kW,1,1 typu ITYS instrukcji obstugi w jezyku polskim. Zataczona zostata jedynie
instrukcja obstugi w jezyku angielskim.

W zwigzku z tym oferta Wykonawcy SOCOMEC POLSKA Spoétka z ograniczong odpowiedzialnoscia
jest niezgodna z wymaganiami opisanymi w SIWZ.

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy, Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
SIWZ z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3) ustawy.

Powyzsze stanowisko potwierdza orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej ,,(...) obowigzkiem
wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamdwienia odpowiadajacego oczekiwaniom zamawiajgcego
wyartykutowanym w siwz. Jesli tres¢ oferty bedzie niezgodna z trescig siwz oferte nalezy odrzuci¢ na



podstawie art. 89 ust. 1 pkt. 2 ustawy” (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt: KIO 2480/10).

Tre$¢ art. 89 ust. 1 ustawy zawiera dwie normy prawne. Po pierwsze ustanawia nakaz sktadania ofert
zgodnych z SIWZ, po drugie ustanawia nakaz odrzucenia oferty niezgodnej z SIWZ. Przekroczenie
ktoregokolwiek z tych nakazow lub obu, prowadzi do stworzenia naruszenia prawa (wyrok z dnia 9 sierpnia
2011 r., sygn. akt. KIO 1612/11).

NiezgodnosS¢ tresci oferty z treScig SIWZ ma miejsce w sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni
przedmiotowi zamdwienia, nie zapewniajac jego realizacji w catosci zgodnie z wymaganiami Zamawiajacego.
NiezgodnosS¢ tresci oferty z trescig SIWZ powinna podlega¢ ocenie z uwzglednieniem pojecia oferty
zdefiniowanego w art. 66 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. — Kodeks Cywilny (Dz. U. 1964 nr 16 poz. 93),
czyli jako niezgodnos¢ tresci oswiadczenia woli Wykonawcy z oczekiwaniami Zamawiajgcego zawartymi
w SIWZ, w odniesieniu do merytorycznego zakresu przedmiotu zamodwienia. Powyzsze potwierdza Krajowa
Izba Odwotawcza w wyrokach z dnia 28 kwietnia 2011 r., sygn. akt. KIO 788/11; z dnia 26 maja 2011 r.,
sygn. akt KIO 997/11).

W zwigzku z powyzszym Zamawiajacy postanawia jak na wstepie.

Uzasadnienie prawne:

Zgodnie z art. 89 ust. 1 pkt. 2) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych (tj. Dz.
U. z 2013 r., poz. 907 z pdzn. zm.) Zamawiajacy odrzuca oferte, jezeli jej tres¢ nie odpowiada tresci
specyfikacji istotnych warunkéw zamdwienia, z zastrzezeniem art. 87 ust. 2 pkt. 3).

DYREKTOR
Wojewodzkiego Szpitala Specjalistycznego
im. Najswietszej Maryi Panny w Czestochowie

lek. med. Barbara Magnuszewska—Pankiewicz

Podpis Kierownika Zamawiajacego



