Zamawiajacy: Czestochowa, dnia ..4.8-08-2016&
Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Najswigtszej Maryi Panny

ul. Bialska 104/118,42-200 Czestochowa

tel. i faks: 34/ 367-37-53

Oznaczenie sprawy: DAZ.26.060.2016

n
L.dz. ;LQ.%Q.HG
WYKONAWCY UBIEGAJACY SIE O UDZIELENIE
ZAMOWIENIA PUBLICZNEGO

Dotyczy: postepowania prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego na dostawe oprzyrzadowania do
diatermii, histeroskopu i laparoskopu oraz narzedzi chirurgicznych.

INFORMACJIA
o
ROZSTRZYGNIECIU POSTEPOWANIA

Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. Najéwietszej Maryi Panny w Czestochowie, dziatajac na podstawie art. 92
ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zaméwien publicznych (tekst jednolity Dz. U. z 2015 r. poz. 2164),
zawiadamia o rozstrzygnieciu postepowania:

I. W wyniku przeprowadzonego postepowania wybrano oferte Wykonawcy:

1) w czesci Nr 1 — Wykonawcy Bowa International Sp. z o. 0. SP.K Ziotkowo, ul. Obornicka 10 62-002
Suchy Las, ktory zaoferowat cene brutto 8.380,80 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartos¢ | Okres Punktacja
oferty | ksigZki /2 gwarancji | Cena brutto 90% | Okres Razem
wplywu gwarancji 10%
Bowa International Sp. z 0.0..5P.K 90,00 10,00 100,00
8 9025 | Ztotkowo, ul. Obornicka 10 8.380,80| 12 m-cy
62-002 Suchy Las

2) w czesci Nr 2 — Wykonawcy Erbe Polska Sp. z 0.0. Al. Rzeczypospolitej 14 lok. 2.8, 02-972 Warszawa,
ktéry zaoferowat cene brutto 11.109,56 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajacg odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty | okres gwaranciji.
Streszczenie oceny | pordwnania zlozonych ofert:
Nr | Nrkanc. | Wykonawca Wartoéé | Okres Punktacja
oferty | ksigzki 12/ gwarancji | Cena brutto 90% | Okres Razem
wplywu gwarancji 10%
4 8937 Erbe Polska Sp. z 0.0.
Al Rzeczyposgolitej 14 lok. 2.8 11.109,56 12.m-cy 90,00 10,00 100,00
02-972 Warszawa

3) w czesci Nr 3 — Wykonawcy Erbe Polska Sp. z 0.0. Al. Rzeczypospolitej 14 lok. 2.8, 02-972
Warszawa, ktory zaoferowat cene brutto 131.445,07 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny i porédwnania ziozonych ofert:

Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartosc¢ Okres Punktacja
oferty | ksigzki fzi/ gwarancji Cena brutto Okres Razem
wplywu 90% gwarancji 10%
8937 Erbe Polska Sp. z 0.0. 12
4 Al. Rzeczypospolitej 14 lok. 2.8 | 131.445,07 | ~< ™Y 90,00 10,00 100,00
02-972 Warszawa




4) w czesci Nr 4 — Wykonawcy Erbe Polska Sp. z 0.0. Al. Rzeczypospolitej 14 lok. 2.8, 02-972 Warszawa, ktory
zaoferowat cene brutto 12.214,99 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy

bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny | poréwnania ztozonych ofert.

Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartosc Okres Punktacja

oferty | ksiazki /24 gwarancji Cena brutto Okres Razem
wpltywu 90% gwarancji 10%
8937 Erbe Polska Sp. z o.0.

4 Al Rzeczypospolte) 14 lok, 2.8 | 1221499 | 12m-cy 90,00 10,00 100,00
02-972 Warszawa

Jednoczesnie Wojewédzki Szpital Specjalistyczny im. NajSwigtszej Maryi Panny w Czestochowie
przy ulicy Bialskiej 104/118 dziatajac zgodnie z art.93 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwienn publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz.2164 ze zm.), zwanej dalej ustawa
zawiadamia o uniewaznieniu postepowania w Czeéci Nr 4 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) uPzp:
Uzasadnienie faktyczne uniewaznienia postepowania:

W przedmiotowej czesci postepowania wplyneta jedna oferta w/w Wykonawcy o wartosci brutto 12 214,99 zt.
Zamawiajacy przeznaczy! na sfinansowanie zamdwienia w czesci Nr 4 kwote brutto 8.095,68 zt. Cena
ztozonej oferty w przedmiotowej czesci przewyisza kwote, ktdra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacje
zamdéwienia o kwote 4.119,31 zt brutto. Obecna sytuacja finansowa Zamawiajacego nie pozwala na
zwiekszenie kwoty przeznaczonej na sfinansowanie zamdwienia w tym zakresie do ceny zlozonej oferty.

Powyisze wyczerpalo przestanki art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Prawo zamdwien publicznych i skutkuje
uniewaznieniem postepowania.

Uwzgledniajac orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, zwanej dalej KIO, nalezy zauway¢, Ze Zamawiajacy nie
ma obowiazku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowiazkowo
dokona¢ wyboru. Nowelizacja art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy wprost dopuscita mozliwos¢ zwigkszenia przez
Zamawiajacego kwoty, ktéra zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia, do ceny wynikajacej z oferty
najkorzystniejszej. Jednakze podkresli¢ nalezy, iz taka mozliwos¢ jest prawem, a nie obowigzkiem Zamawiajacego
(wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2012 r., sygn. akt KIO 2767/11). Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt. 1) ustawy
z dnia 27 slerpnia 2009 r. o finansach publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), wydatki publiczne
powinny by¢ dokonywane w sposéb celowy i oszczedny.

Uzasadnienie prawne uniewaznlenia postepowania:

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien publicznych Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty Ilub oferta
z najnizsza cena przewyzsza kwotg, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczyC na sfinansowanie zamowienia,
chyba ze Zamawiajacy moze zwiekszy¢ te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

5) w czesci Nr 5 — Wykonawcy Bowa International Sp. z 0. 0. SP.K Ziotkowo, ul. Obornicka 10, 62-002
Suchy Las, ktéry zaoferowat ceng brutto 74.019,20 zt.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny | poréwnania ztozonych ofert:
Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartosé Okres Punktacja
oferty | ksigzki [z gwarancji | Cena brutto Okres Razem
wphywu 90% gwarancji 10%
Bowa International Sp. z 0.0..5P.K | 74.019,20 | 12 m-cy 90,00 10,00 100,00
8 9025 | Ziotkowo, ul. Obornicka 10
62-002 Suchy Las

6) w czesci Nr 6 — Wykonawcy Medim Sp. z o. o., ul. Putawska 45B, 05-500 Piaseczno, ktory zaoferowat
cene brutto 20.307,01 zt.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty | okres gwaranci.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:
Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartos¢ Okres Punktacja
oferty | ksigzki /7 gwarancji | Cena brutto Okres Razem
wplywu 90% gwarancji 10%
7 9027 Medim Sp. z 0.0. 20.307,01 | 24 m-ce 90,00 10,00 100,00
ul. Putawska 45B, 05-500 Piaseczno




7) w czesci Nr 7 — Wykonawcy Aesculap Chifa Sp. z 0.0. ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomysl, ktory
zaoferowal cene brutto 48.009,24 zt.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny | poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nr kanc. | Wykonawca Warto$¢ | Okres Punktacja
oferty | ksigzki [zt/ gwarancji | Cena Okres Razem
wplywu brutto 90% | gwarancji 10%
9 9028 Aesculap Chifa Sp. z 0.0. 48.009,24 | 24 m-ce 90,00 10,00 100,00
ul. Tysigclecia 14, 64-300 Nowy Tomy$l

Jednoczeénie Wojewddzki Szpital Specjalistyczny im. NajSwigtszej Maryi Panny w Czestochowie
przy ulicy Bialskiej 104/118 dziatajac zgodnie z art.93 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. -
Prawo zaméwien publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz.2164 ze zm.), zwanej dalej ustawa
zawiadamia o uniewaznieniu postepowania w Czesci Nr 7 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) uPzp:

za ne uniew i :
W przedmiotowej czesci postepowania wplyneta jedna oferta w/w Wykonawcy o wartoéci brutto 48.009,24 zi.
Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zaméwienia w czesci Nr 7 kwote brutto 35.533,62 zt. Cena Zlozonej
oferty w przedmiotowej czesci przewyzsza kwote, ktora Zamawiajacy zamierza przeznaczyé na realizacje zamdwienia
o kwote 12.475,62 zi brutto. Obecna sytuacja finansowa Zamawiajacego nie pozwala na zwigkszenie kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zamowienia w tym zakresie do ceny ztozonej oferty.
Powyzsze wyczerpato przestanki art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Prawo zamdwien publicznych i skutkuje uniewaznieniem
postepowania.
Uwzgledniajac orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, zwanej dalej KIO, nalezy zauwazy¢, ze Zamawiajacy nie ma
obowiazku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowigzkowo dokonac
wyboru. Nowelizacja art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy wprost dopuscifa mozliwosC zwigkszenia przez Zamawiajacego kwoty,
ktdra zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamdwienia, do ceny wynikajacej z oferty najkorzystniejszej. Jednakze
podkresli¢ nalezy, iz taka mozliwo$¢ jest prawem, a nie obowiazkiem Zamawiajacego (wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2012
r., sygn. akt KIO 2767/11). Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt. 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach
publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), ki publi i ’ w ) i

Uzasadnienie prawne uniewaznienia postepowania:

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamodwien publicznych Zamawiajacy
uniewaznia postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezell cena najkorzystniejszej oferty lub oferta
z najnizsza ceng przewyzsza kwote, ktéra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamdwienia,
chyba 7e Zamawiajacy moze zwiekszyc te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

8) w czeéci Nr 8 — Wykonawcy Stryker Polska Sp. z 0.0. ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa, ktéry zaoferowat cene
brutto 8.920,80 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych Kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nr kanc. Wykonawca Wartosc Okres Punktacja
oferty | ksigzki fzt/ gwarancji | Cena Okres Razem
wphywu brutto 90% | gwarancji 10%
11 9029 Stryker Polska Sp. z 0.0. 8.920,80 (12 m-cy 90,00 10,00 100,00
ul. Poleczki 35, 02-822 Warszawa

Jednoczeénie Wojewédzki Szpital Specjalistyczny im. Najswietszej Maryi Panny w Czestochowie przy ulicy
Bialskiej 104/118 dziatajac zgodnie z art.93 ust.3 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. - Prawo zaméwien
publicznych (tj. Dz. U. z 2015 r. poz.2164 ze zm.), zwanej dalej ustawa zawiadamia o uniewaznieniu
postepowania w Czeéci Nr 8 na podstawie art. 93 ust. 1 pkt. 4) uPzp:

ne uni ieni ia:
W przedmiotowej czeéci postepowania wplyneta jedna oferta w/w Wykonawcy o wartosci brutto 8.920,80 zi.
Zamawiajacy przeznaczyt na sfinansowanie zaméwienia w czesci Nr 8 kwotg brutto 3.857,76 zt. Cena zlozonej
oferty w przedmiotowe]j czesci przewyisza kwote, ktdra Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na realizacie zaméwienia
o kwote 5.063,04 zl brutto. Obecna sytuacja finansowa Zamawiajacego nie pozwala na zwigkszenie kwoty
przeznaczonej na sfinansowanie zaméwienia w tym zakresie do ceny zlozonej oferty.
Powyisze wyczerpato przestanki art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy Prawo zaméwien publicznych i skutkuje uniewaznieniem
postepowania.
Uwzgledniajac orzecznictwo Krajowej Izby Odwotawczej, zwane] dalej KIO, nalezy zauwazyé, ze Zamawiajacy nie ma
obowiazku zwiekszania kwoty przeznaczonej na sfinansowanie konkretnego zadania, tak aby obowiazkowo dokonac
wyboru. Nowelizacja art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy wprost dopuscita mozliwo$é zwigkszenia przez Zamawiajacego kwoty,
ktora zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zaméwienia, do ceny wynikajacej z oferty najkorzystniejszej. Jednakze
podkredli¢ naley, iz taka mozliwos¢ jest prawem, a nie obowiazkiem Zamawiajacego (wyrok KIO z dnia 10 stycznia 2012
r., Sygn. akt KIO 2767/11). Ponadto, zgodnie z art. 44 ust. 3 pkt. 1) ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach



publicznych (Dz. U. z 2009 r. Nr 157, poz. 1240 ze zm.), wydatki publiczne powinny by¢ dokonywane w sposob celowy i
oszczedny.

Zgodnie z art. 93 ust. 1 pkt. 4) ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamdwien publicznych Zamawiajacy uniewaznia
postepowanie o udzielenie zamdwienia, jezeli cena najkorzystniejszej oferty lub oferta z najnizsza ceng przewyisza
kwote, ktora Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie zamGwienia, chyba ze Zamawiajacy moze zwigkszy¢
te kwote do ceny najkorzystniejszej oferty.

9) w czeéci Nr 9 - Wykonawcy Meden-Inmed Sp. z o.0., ul. Wenedéw 2, 75-847 Koszalin, ktory
zaoferowat cene brutto 15.730,85 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny i poréwnania ztozonych ofert:

Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartos¢ Okres Punktacja
oferty | ksiqzki [z/ gwarancji Cena Okres Razem
wplywu brutto 90% | gwarancji 10%
5 8994 Meden-Inmed Sp. z 0.0. 15.730,85 | 24 m-ce 90,00 10,00 100,00
ul. Weneddéw 2, 75-847 Koszalin

10) w czesci Nr 10 — Wykonawcy Meden Sp. z o.0., Al. Wyzwolenia 14a/99, 00-570 Warszawa, ktdry
zaoferowat cene brutto 6.585,01 zt.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktéw w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny | poréwnania ztoZonych ofert:
Nr Nr kanc.

Wykonawca Wartos¢ | Okres Punktacja
oferty | ksiazki 12/ gwarancji | Cena brutto | Okres Razem
wplywu 90% gwarangji
10%

1 8709 | Zakiad Elektroniczny Videomed 8.029,40| 24 m-ce 73,80 6,66 80,46
ul. Klonowa 18, 58-310 Szczawno Zdrdj

2 8719 Meden Sp. z 0.0. 6.585,01 24 m-ce 90,00 6,66 96,66
Al. Wyzwolenia 14a/99, 00-570 Warszawa

3 8939 | Advance Europe Sp. z 0.0. 8.751,66| 36 m-cy 67,68 10,00 77,68

Biuro Techniczno-Handlowe

ul. Skrzetuskiego 30/3, 02-726 Warszawa
6 8995 | Arno-Med. Sp. z 0.0 9.961,92 | 24 m-ce 59,49 6,66 66,15
ul. Kolejowa 24, 55-081 Mietkdw

7 Q027 Medim Sp. z 0.0. 11.841,28 36 m-cy 50,04 10,00 60,04
ul. Putawska 458, 05-500 Piaseczno

9 9028 Aesculap Chifa Sp. z 0.0. 7.966,08| 24 m-ce 74,34 6,66 81,00
ul. Tysiaclecia 14, 64-300 Nowy Tomys$l

10 9030 | Dar-Med. Dariusz Wolski 7.379,64| 24 m-ce 80,28 6,66 86,94

ul. 1 Sierpnia 34a lok.51, 02-134 Warszawa

11) w czesci Nr 11 — Wykonawcy Dar-Med. Dariusz Wolski ul. 1 Sierpnia 34a lok.51, 02-134
Warszawa, ktory zaoferowat ceng brutto 1.468,80 zi.

Uzasadnienie wyboru: Oferta uznana za najkorzystniejsza, niepodlegajaca odrzuceniu, uzyskata najkorzystniejszy
bilans punktow w wyznaczonych kryteriach oceny ofert, tj. cena brutto oferty i okres gwarancji.

Streszczenie oceny | poréwnania zlozonych ofert:
Nr Nr kanc. | Wykonawca Wartos¢ | Okres Punktacja_
oferty | ksiazki fzt/ gwarancji | Cena Okres Razem
wplywu brutto 90% | gwarancji
10%
1 8709 | Zaktad Elektroniczny Videomed 2.090,01 | 60 m-cy 63,18 10,00 73,18
ul. Klonowa 18, 58-310 Szczawno Zdrdj
2 8719 | Meden Sp. z 0.0. 1.930,98 | 24 m-cy 68,40 4,00 72,40
Al. Wyzwolenia 14a/9900-570 Warszawa
7 9027 | Medim Sp. z 0.0. 2.298,48| 36 m-cy 57,51 6,00 63,51
ul. Pulawska 458, 05-500 Piaseczno
10 9030 | Dar-Med. Dariusz Wolski 1.468,80 | 24 m-ce 90,00 4,00 94,00
ul. 1 Sierpnia 34a lok.51, 02-134 Warszawa

II. Zamawiajacy uniewaznia postgpowanie w zakresie Czesci Nr 4,7,8 na podstawie art. 93 ust. 1
pkt 4) uPzp stosownie do zapisdw w pkt. 1. ppkt. 4)7)8) niniejszej informacji o rozstrzygnieciu postepowania.
4



III. Zamawiajacy Informuje, iz umowy z Wykonawcami, ktorych oferty zostaly uznane za najkorzystniejsze
w poszczegéinych czeSciach zostang zawarte w terminie okreSlonym w art. 94. ust.l pkt. 2) uPzp,
z zastrzezeniem art., 94 ust. 2 pkt. 1a) uPzp.
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